Vetrejny ochrance prav
Udolni 39
602 00 Brno

V xxx dne xxx

Podnét k FeSeni diskriminace rodéek, které voli porod doma,
Vv pristupu ke zdravotni pé&i

Véazeny pane wejny ochrance prav,

obracim se na Véas s padem kieSeni diskriminace rogkk, které voli porod doma,
v pristupu ke zdravotni gé a s Zadosti, abyste v tétécvvydal dopordeni a stanovisko.

VaSe fisobnost zabyvat seseré timto podrtem, vyplyva z § 1 odst. 5 zakora349/1999
Sh., o véejném ochranci prav, podle kteréhmchrance vykonava pisobnost ve ¥cech
prava na rovné zachazeni a ochranyifed diskriminaci®.

Zakon ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravniclstrpdzich ochrany ied
diskriminaci a o zné neékterych zakon (antidiskrimin&ni zakon), vymezujeravo fyzicke
osoby na rovné zachazeni a pravo nebyt diskriminovéa ve \ci pristupu ke zdravotni
pé&li a jejiho poskytovani a gFistupu ke sluzbam a socialnim vyhodamle tedy &jmé, ze
se tyka i pistupu k porodni ¢ a sluzbam porodni asistentky.

Tento zakon zakazuje diskriminaci mimo jiméldvodu viry ¢i svétového nazoru Je Zejmée,
Ze volbou mista porodu doma Zena realizuje svajgnimpreswdceni, svoji Zivotni filosofii, a
tedy slovy zakona — svoji viru a&wovy nazor.

V pripact téchto rodéek jde o jejich neffmou diskriminaci, kdyna zékladé zdanlivé
neutralniho ustanoveni, kritéria nebo praxe je ze aonem zakdzaného dvodu osoba
znevyhodréna oproti ostatnim. Negimou diskriminaci neni, pokud je to objektévn
odavodreno legitimnim cilem a prosdky k jeho dosaZeni jsotiiméiené a nezbytné.

Zdanlive neutralnim ustanovenim, kritériem nebo praxi jetakost, Zezdravotni pé&te pri
porodu se dle pravniho nazoru #adia smi poskytovat pouze ve zdravotnickém Fézeni,
které je ktomu patfiéné vécné, technicky a personal@ vybavené. Pritom tento postoj
negativié¢ dopada a znevyhadje menSinu rodiek, ktera existuje ve vSech vydjch zemich

a ktera voli na zakladsveho peswdceni porod doma. dmto Zenam je tak odpirana nejen
p&e hrazena z ¥ejného zdravotniho pojisti, ale veSkera zdravotni gg&u porodu doma, i
kdyby si ji zena ctda sama uhradit.

Dochazi tak k zasahu do prava Zen na respektov@akramého Zivota (viz rozsudek
Evropského soudu pro lidsk& prava ze dne 14. 170 2@ \éci Ternovszki proti Mdarsku),
ale téZ do jejiho prava na zdravi a do prava navidnovorozence. Bez zdravotni¢pé



kvalifikovaného pracovnika, ktery {gs¢hu porodu odbomh asistuje a je schopen rozpoznat
rizika a komplikace, se totiz nepochyvysuji rizika jak pro Zenu, tak i pro novorozence

PredevSim aldento zasah do prav zen neni atvodnén zadnym legitimnim cilem a je
nepiriméieny. Pokud by cilem nélo byt ¢asto deklarované zajis&ni bezpe&nosti rodi¢ek a
déti, pak je zZtejmé, Ze opakeni ve formg odpirani p&e u porodu mimo zdravotnické
zarizeni tento cil nejenze nenajfilje, ale naopak zvySuje rizikovost domacich poraid
Doméci porody jsou totiz uz z logikyei bezpéngjSi s odbornou asistenci nez bez ni. Navic
ani odepeni pée neodradéast Zen od porodu doma a tepti je k porodu ve zdravotnickém

zdizeni.

Kromé toho sodasné ¥decké poznatKyprokazuiji, Ze u nizkorizikové Zeny je porod doma
s p&i porodni asistentky srovnatéliezpény jako porod v nemocnici. £¢hto poznatk
vychazi i Sv¥tova zdravotnicka organizace, kterd ve svém odmornéopordeni
(WHO/FRH/MSM/96.24) uvadi;,Kde by tedy mdla Zena rodit? MZeme bezpeé rici, ze
Zena by si @a zvolit misto, kde se citi bezpé, a na takové periferni Urovni, kde je
dostupna nalezita gé (FIGO 1992). Udhotnych Zen s nizkym rizikem téz@ byt doma, na
malé porodnické klinice nebo v porodnim centru wstdn a mozna i na porodnickém
odkleni wtSi nemocnice. Musi to vSak byt misto, kde bud&eréeSpozornost a pé
soustedna na jeji poteby a bezp#é, a které bude co nejblize jejimu domovu a Kaltu
Doporweni dale rozvadi, Zenormalni porod, u kterého je riziko nizké, pebbuje pouze
peclivé sledovani vyskolenou a :i®obilou porodni asistentkou, aby bylyas zjiSény
pocinajici komplikace. Nepsgbuje Zadné zasahy, ale povzbuzovani, podporu ehuro
laskyplné pée.”

Na sowasnych medicinskych poznatcich nic gaemani negativni postoj velk&asti ceské
lékarské veéejnosti, kterd domaci porody ozwge za non lege artis, ale neni schopng sv
postoj podlozit ¥deckymi poznatky a studiemi. To vzbuzuje paddet Ze tento negativni
postoj je spiSe motivovan zajmy této skupiny ngiheén na zdravi Zen a novorozénc

Je tedy #ejmé, Ze dochazi k poruSovani prava zen volicich ol doma na rovné
zachazeni.
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Je mi znam jiz Vami vyjaeny nazor, Ze otazka poriodioma je otazkou spdlenskou a
politickou a Ze se necitite oprawnpiiklonit se na jednw&i druhou stranu a vyj&d se

z vécného hlediska. To oviem neniiedia a nikdo po Vas nechce a ani dle Va@Sopnosti
nemize chtit, abyste vyjdd podporu porod doma, nebo naopak abyste jgejaé odsoudil.
To je koneckonit otdzka, kterou si musi rozhodnout kazdadkalisama a stat nema pravo do
svobodného rozhodnuti Zeny, kde bude rodit, jakiddivit.

Co v8ak spada pimo do VaSi kompetence, je otazka diskriminaceéth zen, které si
porod doma v souladu se svymieswdéenim zvoli, a neopraviné odpirani jim pristupu
ke zdravotni p&i a tim zvySovani rizik jejich porodu. Proto je v ®uéasné dolé nezbytné,
abyste se z titulu své fisobnosti ve ¥cech diskriminace ¥ci dikladné zabyval.

Je sice pravda, Ze siznymi otazkami poraiddoma ¥nuji i jiné veaejné i neveéejné instituce

a jednotlivci zfiznych Uht pohledu (nejen medicinského, ale i ekonomického,
psychologického, statistického apod.). NapPoslanecké smovnre dne 27. 3. 2012 prehl
odborny seminia,Domaci porody — krok kujedu ¢i zpét“, na kterém byly domaci porody
diskutovany odborniky a odbornicemitiznych aspeki a na webu Poslaneckéésmvny
jsou dostupné jejich prezentac®aké na Ministerstvu zdravotnictvi vznika pracoskiipina,
ktera se bude zabyvat otdzkou porodnicitétm otazky porod doma, avSak neni znamo,
kdy a jaké bude mit tato skupina vystupy. To vSak mengni na tom, Ze v s@asnosti
existuje uditd pravni Uprava, ktera je ze stranyadu interpretovana diskrimitiaim
zpasobem, ktery dokoncefipno ohrozuje zdravi mensSiny ra@eék a jejich dti, a z pravniho
hlediska je zde danaugobnost vi&ejného ochrance prav a nikoliv jinych instituci a
pracovnich skupin.

P&e porodnich asistentek u porodu doma v¢asnosti neni dostupna, protozZe registrujici
Urady a Ministerstvo zdravotnictvi jako odvolaci argéllouhodob odmitaji udlovat
porodnim asistentkdm registrace k vedeni poroduonzidnavotnické zZdzeni, resp. svevoin
jim omezuji jejich kompetence, mezi které dle z&ka@n 96/2004 Sb., o nelékekych
zdravotnickych povolanich, a jeho progédvyhlasky, paf i vedeni fyziologickych porad
bez dohledu |éka. Tento suj postoj odivodiuji idajnym zajmem na bezpwsti rodtek a
novorozend s tim, Ze by porody &y legalré probihat pouze ve zdravotnickéntizani, coz,
jak bylo vySe vysstleno, je zcela nelogické.

To presto dosud rignilo vétSi potiZze, protoZze porodni asistentky v zajmudeldipomahaly u
porodi doma i bez platné registrace a sankce jim za towoady. Nicmérg od 1. 4. 2012
nabyl &innosti zakon o zdravotnich sluzbach, ktery stapokiutu az do vysSe 1.000.00& K
zdravotnikovi, ktery poskytuje pebez platného opra¥éni. Proto porodni asistentky odmitaji
chodit k porodm doma a vystavovat se tak vysokeé a lik¢idasankci.

Jedinym systémovyneSenim je v salasné situaci ze stranyamii pii registraci porodnich
asistentek spravny vyklad pravnictegpisi véetre mezinarodnich amluv. Tytorady musi
vychazet pedevsim z vySe zminého rozhodnuti Evropského soudu pro lidska pranausi

? http://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3206&td=19&cu=39




pripustit, Ze vedeni porad doma ze strany porodni asistentky je legalninisapem
poskytovani pée.

Tomu ovSem nasdcuje i sodasna pravni Uprava. Jednak v zakoredravotnich sluzbach se
S p&i porodni asistentky u porodu domacipd, kdyz z § 10 odst. 1 pism. b) vyplyva, ze
zdravotni péi poskytovanou ve vlastnim socialnim ptesdi pacienta je i domaci & mezi
kterou spada i oSelvatelska pé&e, gicemz dle 8§ 5 odst. 2 pism. g) je ddgttelskou pé i
p&e v souvislosti s porodem. Je tedgjmé, Ze tento zakon nejenzetipgé porodu doma
nezakazuje, aleffmo ji upravuje jako variantu pé.

| kdyZ se v 8 10 odst. 3 uvadi, Zeigads zdravotni p&e poskytované ve vlastnim socialnim
prostedi pacienta Ize vykonavat pouze takové zdravofkiomy, jejichZz poskytnuti neni
podmiréno technickym a &nym vybavenim nutnym Kk jejich provedeni ve zdraiakém
zarizeni, je patba vychazet z vybaveni, které vyzaduje vyhlagka92/2012 Sb., o
poZadavcich na minimalni technické&weé vybaveni zdravotnickychizzeni a kontaktnich
pracovi¥ domaci pée. Podle této vyhlasky je wipadc poskytovani domaci pé porodni
asistentkou (Zdravotnické #aeni domaci p& — kontaktni pracovi§tporodni asistentky)
potreba nasledujiciéené a technické vybaveni #gtroj pro detekci ozev plodu, jednorazové
pomicky k vySeteni €hotné Zeny, tonometr, fonendoskop, teplomékasky, ponticky pro
poskytnuti prvni pomoci detré kardiopulmonalni resuscitace, tj. samorozpinaciSka,
rukavice, vybava pro stami krvaceni, box profgpravu biologického materialu.

Také je teba vychazet z vySe uvedeného odborného doeoruSwtové zdravotnické
organizace, podle kterého ,normalni porod, u kternéhriziko nizké, pdebuje pouze pdivée
sledovani vyskolenou a &gobilou porodni asistentkou, aby bylgag zjiS€ny pasinajici
komplikace. Nepdtbuje Zadné zasahy, ale povzbuzovani, podporghutaskyplné pee.”

Je tedy #ejmé, Ze sotasna pravni Uprava, ale podékdmminula pravni Uprava, umdije,
aby byla porodnim asistentkdm vydana registracedeni porod doma. Problematicky je
ovSem pistup Gednila, kteri odmitaji pravni Opravu vykladat timto igmbem, coz je
pricinou diskriminace Zen a odpirani jim zdravotnigé

V piiloze @ikladam nedavna vyj&dni kompetentnich radnilkhi na zadosti rodek o
informace k dostupnosti pé porodni asistentky u domaciho porodufikbamisto toho, aby
Zadatelkdm odpa@déli na dotaz, jakym zjsobem lze zajistit zdravotni géu porodu doma,
poskytuji rtkdy nevyzadané a néstojné paternalistické rady hraii s manipulaci a snazi
se zeny pmét, aby od porodu doma ustoupily, jinakistanou zcela bez zdravotnicpé
Konkrétrg je tieba zminit stanovisko MUDr. Pavla Kdkéa z Odboru zdravotnictvi
Krajského tiadu Stedaieského kraje, ktery dokonce k informaci, Zze Zadmaqni asistentka
v tomto kraji nemé k porodu doma registradippjuje slovo ,na8isti“. Pritom tito trednici
zcela opomiji pravo zeny vyloZzené Evropskym sougemidska prava. Dale nejsou schopni
pravre odavodnit, na zakla#l jakého pravniho podkladu omezuji porodnim asikéent
registrace a neustéle voli obecné formulace, fgislativa neumatuje apod.

Jediny mozny Uustavé konformni vyklad platnych pravnich predpisai tak, aby
nedochéazelo k diskriminaci Zen, je, Ze k registragporodni asistentky k vedeni porodu



doma je treba splnit &cné a technické vybaveni pro zdravotnické Zdzeni domaci pée —
kontaktni pracovisté porodni asistentky dle vyhlasky¢. 92/2012 Sb., o pozadavcich na
minimalni technické a Wcné vybaveni zdravotnickych zéizeni a kontaktnich pracovi$
doméci p&e.

Davam tedy podrét k tomu, abyste na z&klad své pravomoci v oblasti diskriminace
zjistil, jakym zpasobem [Fislusné registrani organy vykladaji platné pravni piredpisy a
zda a jak p¥i udélovani registraci porodnim asistentkam zohletfuji skute¢nost, Ze Zena
ma pravo na volbu asistovaného porodu doma, a abywstna zaklad toho vydal

doporué¢eni a stanovisko.

Dékuji za vyrizeni svého poditu a prosim, abyste dinformoval o vysledcich svych zjiti.

S pozdravem

Jmeéno, pijmeni
Ulice
PSC Obec

Prilohy:

Vyjadieni odboru zdravotnictvi Krajskéhoadlu Stedaieskeho kraje z Unora 2012 (zaslano
anonymni Zadatelce e-mailem)

Vyjadieni odboru zdravotnictvi Krajskéhoaglu Jihomoravského kraje z ledna 2012(zaslano
anonymni Zadatelce e-mailem)

Vyjadieni Ministerstva zdravotnictvi z inora 2012 (anoizgvané)



Odbor zdravotnictvi Krajského Uradu Stredoteského kraje, unor 2012

,Vazena pani,

jako nemocnini léka s fiadvacetiletou praxi si Vas uvodem dovoluji infonay Ze porod v
domacim prosedi je obrovskym rizikem jak pro radiu, tak pro novorozence, ktery by si
tuto variantu - kdyby sam &h moznost rozhodovat - zcelacit® niky nezvolil. Z mého
pohledu lék&ée tudiZz nejde jen o tdkaz hrdinstvi" matky, aletpdevSim o projev ve 21.
stoleti neomluvitelné nezodp&nosti vic¢i rodicimu se déti. Pevré doufam, Ze nedavné
uamrti mladé propagatorky "domacich" poiost Australii (paradoxé praw na nasledky
porodu doma) &sSinu rozumnych Zen od tohoto se zivotem hazarihgiéeSeni odradi.

Abych vSak odpo¥dél na Vas dotaz: vSechny porodni asistentky véeddteském
kraji ziskaly registraci s fslusSnym omezenim, takze n#f Zadna z nich neni
dle legislativy kompetentni k poskytovanicpé porod v domacim progedi.”

Srdené zdravi

MUDr. Pavel Kub¢ek

vedouci Odboru zdravotnictvi
Krajsky Grad Stedaieského kraje
Zborovska 11, Praha 5, 150 21

Tel.: 257 280 644"



Odbor zdravotnictvi Krajského uradu Jihomoravského kraje, leden 2012

,Vazena pani xxx,

k VaSemu dotazu posilantghled registrovanych #iaeni poskytujicich v rAmci ¢sta Brna
p&i v oboru porodni asistentka, dle databaze odbdravotnictvi. Z VaSeho dotazu neni
ziejme, co mate na mysli pod pojmem "bez omezeniKugse Vam vsak jedna o domaci
porod, nelze tutaiinnost, v ramci registrace §&€ porodni asistentky, ¥R na zéaklad
platnych pravnich ifedpisi vibec poskytovat; domaci prosti totiz neumaiuje splnit
pozadavky na technické agoné vybaveni zZé&eni pro vedeni porodu,ifipadre dalSi
poZadavky stanovené pravnintedpisy. Mimo to Ize v rdmci registrace poskytowdtaxotni
p&i pouze na migtuvedeném v rozhodnuti o registraci.

Pokud by se Vam jednalo o porod wizani k tomu ufeném a schvaleném zaasti porodni
asistentky, je ndm znamo, Ze&které z uvedenych registrovanych porodnich asiskent
poskytuji tuto p& na zaklad smluvnich vztath s rekterou porodnici, avSak konkrétni
informace v tomto smyslu odbor zdravotnictvi nemé&pa neni povinnosti porodnich
asistentek tyto skutaosti nam sélovat.

Irena Nebeska
porodni asistentka,
Pavla Hajkova
porodni asistentka,
Jana Betichova
porodni asistentka,
Ladislava RySava
porodni asistentka,
Bc. BlankaCermékova
Agentura \&trnik, s.r.o.,
Kovarikova Jarmila
porodni asistentka,
Bc. Jana Rzickova
porodni asistentka

S pozdravem
JUDr. Hana Perutkova
Tel. 541652175



r '1 MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVI
Q Y48 CESKE REPUBLIKY

Vazena pani

V Praze dne 28. 2. 2012
C.j= 7672/ 2012

Vazena pani magistro | Gz

Ministerstvo ~ zdravotnictvi nezajistuje individualné pacienttm konkrétni sluzby
zdravotnického pracovnika nebo zdravotnického zafizeni at' statnino nebo nestatniho.

Ministerstvo zdravotnictvi v oblasti zdravotni péce stanovuje pravnimi predpisy podminky
poskytovani zdravotnich sluzeb, pozadavky na vécné, technickeé, hygienické, personalni
a jiné zajisténi téchto sluzeb, které jsou zavazné pro zdravotnické subjekty poskytujici
tyto sluzby. Garantem poskytované zdravotni péce v souladu se zakonnymi pfedpisy je
zdravotnické zafizeni, které ziskalo opravnéni k provozovani zdravotnického zafizeni
(statni nebo nestatni). Pokud poskytovatel zdravotni péée (at se jedna o fyzickou nebo
pravnickou osobu) nespini podminky, které pozaduje zakon, opravnéni k poskytovani
zdravotnich sluzeb neziska. To je zfejmé pfipad téch porodnich asistentek ze
StredoCeského kraje, jejichz seznam jste MZ zaslala.

MZ Vam muze jen doporudit, abyste se v zajmu zdravi Vaseho nenarozeného ditéte a
Vas obratila na zdravotnicka zafizeni ve Stiedo¢eském kraji, ktera maji od KU opravnéni
k vedeni porodu v souladu s pravnimi predpisy, tj. poskytovani péce tam, kde je zajisténo
materialni, technické a personalini vybaveni k poskytovani porodni péée.

Zadné dosud znamé zkuSenosti nepopiraji skutecnost, Ze i nekomplikovany priibéh
tehotenstvi neznamena bezproblémovy porod a nahle vznikla a nijak nepredvidatelna
situace znamena akutni ohroZeni zdravi a Zivota jak ditéte, tak matky. | pfi sebelepsim
zajisténi porodu vdomécnosti mize byt transport rodicky a ditéte do porodnice
komplikovany a znamenat vyznamné riziko pro matku a novorozence.

Vzhledem k vySe uvedenému MZ doporuduje Zenam, které si preji _porodit mimo
registrované zdravotnické zafizeni (napf. doma), aby zvazily vSechna rizika, ktera takovy
zpusob porodu pfinasi nejen pro né, ale zvlasté pro novorozence. MZ zastava nazor, ze

CR - Ministerstvo zdravotnictvi, odbor zdravotnich sluzeb
Palackeho namésti 4, 128 01 Praha 2, tel.: +420 224 972 227, e-mail: 0ZS@M2ZCr.cz, WWW.mzcr.cz
Vyfizuje: Mgr. Irena Kéhlerova, MBA, tel.: +420 224 972 244, e-mail: irena.kohlerova@mazcr.cz




Ve . MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTV|
Q Z8l  CESKE REPUBLIKY

hodnota bezpecnosti poskytovani zdravotni péce zejména pro novorozence a rodicky
prevaZuje a je zasadni hodnotou.

Soucasné MZ upozorfiuje na to, e ze zakona je povinnosti zdravotnického pracovnika
zpusobilého k vykonu pfislugného zdravotnického povolani (tedy i povinnosti
samostatné pracujici porodni asistentky) informovat pacienta, popfipadé dalsi osoby o
Ucelu a povaze poskytované zdravotni péCe a kazdého vysetfovaciho nebo léEebného
vykonu, jakoZ i o jeho dusledcich, alternativach a rizicich.

Pro pfipad, Ze rodicka odmita zdravotni peci ve zdravotnickém zafizeni, je tfeba, aby ve
zdravotnické dokumentaci zeny, ktera musi byt o ni vedena (bud' u lékafe nebo
U porodni asistentky), byly spinény nalezitosti tzv. informovaného souhlasu, popf.
odmitnuti zdravotniho vykonu, tak jak je stanoveno v soudasné vyhlasce o zdravotni
dokumentaci (&. 385/2006 Sb.):

5. PISEMNY SOUHLAS S POSKYTNUTIM ZDRAVOTNIHO VYKONU
A. Pisemny souhlas obsahuje:

1. udaje o uéelu, povaze, predpokladaném prospéchu, nasledcich a moznych rizicich zdravotniho vykonu,

2. pouceni o tom, zda planovany zdravotni vykon ma néjakou alternativu a pacient ma moznost zvolit si Jjednu
z alternativ, pokud zviastni pravni pfedpisy toto pravo nevylucuji,

3. udaje o moZném omezeni v obvyklém zpUsobu Zivota a v pracovni schopnosti po provedeni piislusného
zdravotniho vykonu, Ize-li takové omezeni predpokladat; v pripadé mozné nebo ocekdvané zmény
zdravotniho stavu té2 tdaje o zménéch zdravotni zplsobilosti,

4. udaje o lécebném rezimu a preventivnich opatrenich, ktera jsou vhodna, o provedeni kontrolnich
zdravotnich vykond,

5. zépis vyjadreni pacienta, ze lidaje a pouceni podle bodt 1 a# 4 mu byly zdravotnickym pracovnikem
sdéleny a vysveétleny, Ze jim porozumeél a se mél moznost kigst doplriujici otazky, které mu byly zdravotnickym
pracovnikem zodpovézeny,

6. datum a podpis pacienta a zdravotnického pracovnika, ktery pacientovi tidaje a pouceni poskytl; nemiize-lj
se pacient podepsat, opalfi se zaznam iménem, popfipadé Jmény, piijmenim a podpisem svédka, ktery byt
pfitomen projevu souhlasu, a uvedou se davody, pro néz se pacient nemohi podepsat, a dale se uvede, Jakym
zptisobem pacient svou vili projevil.

B. Jde-li o nezlelilého pacienta, pacienta zbaveného zpusobilosti k pravnim okoniim nebo pacienta s
omezenou zpusobilosti k préavnim ukonim, musi z pisemného souhlasu vyplyvat, Ze prisiusné tidaje byly
poskytnuty pacientovu zakonnému zastupci a v piiméreném rozsahu a forme téz pacientovi: zakonn y zastupce
v takovém pripads podepise pisemny souhlas. Odmita-li zakonny zastupce pisemn y souhlas podepsat, opalri
se jménem, popfipadé Jjmeény, pfijmenim a podpisem svédka, ktery byl pritomen odmitnuti, a uvedou se
divody, pro néz se zakonny zastupce nepodepsal.

6. PROHLASENI O ODMITNUTi ZDRAVOTNIHO VYKONU
A. Prohlaseni, popfipadé zaznam podle § 1 odst. 1 pism. i), obsahuje:
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1. tidaj o zdravotnim stavu pacienta a potiebném zdravotnim vykonu,

2. udaj o moznych nasledcich odmitnuti potfebného zdravotniho vykonu pro zdravi pacienta,

3. zaznam vyjadieni pacienta, Ze tidaje podle bodt 1 a 2 mu byly zdravotnickym pracovnikem sdéleny a
vysvétleny, Ze jim porozumel a Ze mél moznost klast dopliiujici otazky, které mu byly zdra votnickym
pracovnikem zodpovézeny,

4. pisemné prohldseni pacienta, popfipadé zaznam o tomto prohlaseni, Ze i pres poskytnuté vysvétleni
potrebny zdravotni vykon odmita,

5. misto, datum, hodina a podpis pacienta,

6. podpis zdravotnického pracovnika, ktery pacientovi informace poskytl,

7. nemuze-li se pacient s ohledem na svij zdravotni stav podepsat nebo odmité-li zéznam o prohlaseni
podepsat, opatii se zaznam jménem, popripadé jmény, pfiimenim a podpisem svédka, ktery byl projevu
odmitnuti pritomen, a uvedou se divody, pro néz se pacient nepodepsal, a déle se uvede, Jjakym zptsobem
projevil svou vili.

Dale je tfeba fici, Ze ve vyhlasce 221 / 2010 Sb., o pozadavcich na vybaveni
zdravotnickych zafizeni je stanoveno, jak ma byt vybaveno pracovisté porodni
asistentky, ktera vede fyziologické porody. PoZadované vybaveni bylo stanoveno
s ohledem na zajiSténi maximalni bezped&nosti roditek a novorozencil. Pozadavky
vyplyvaji z potfeby zajistit zdravotnickou péci lege artis v urgentnich,
nepredpovediteinych situacich, které nelze pfi porodu nikdy zcela vylouéit.

Otazka Uhrady poskytnuté zdravotni pé&e z prostredk vefejného zdravotniho pojisténi je
véci dohodovaciho Fizeni o seznamu zdravotnich vykont a vy8i Uhrad zdravotni péce
hrazené ze zdravotniho pojisténi. K tomu je tfeba uvést, ze od roku 2008 nebyl podan ze
strany odbornych spole¢nosti porodnich asistentek k Ghradé vykonu zadny podnét
k tomuto dohodovacimu Fizeni.

S pozdravem

MUDr, Helena Sajdlova
feditelka odboru zdravotnich sluzeb
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